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CNGCRONOM 

Taksim'e caminin 

anlam1 ne? 
Bir Olkede toplumsal uzla�rna zeminleri yitlrildiginde hemen her konu ashnda ait oldugu 

alandan kopup siyasal bir ic;erlk edinir. Simdllerde TOrkiye'de s1k s1k gOndeme gelen de bu olma­
hdir. En tipik ornekse "Taksim'de cami" tart1$mas1nda somutla$tyor ve yanda$1anyla kar$1tlan bu­
rada cami yap1hp yap1imamas1 sorunu Ozerinde yogunlasan kO<;Ok bir sava$ veriyorlar. Tart1$man1n 
k1sa vadede bir uzla$mayla sonuc:;lanmas 1n1 beklemek d0$ gibl gozOkOyor. Arna, sonu<;ta uzla$tla­
masa da, en az,ndan tart1sman1n her iki taraf ic:;in de dogru bir zemlne kayd1nlmas1 yararh olabilir. 
Hem II cami yap1ls1n II diyenler, hem de yap1lmas1na kar$1 c:;1kan bizler art1k tart1$may 1 dogru argO­
manlarda temellendirmek zorunday1z. Taksim Camisi konusu ne Refah sozcOlerinin savundugu gi­
bi %99'u MOslOman olan bir Olkede yap1lm1s 70.000 camiye eklenecek bir yenisidir sadece, ne de 
kimi kar$ttlann zaman zarnan ifade ettigi gibi bir imar ve rnimarhk yanh$1n1 onlerne kavgas1d1r. So­
run -art1k ac:;1k ac;1k soylernekte yarar var - lsiamc1lar'1n dayatmak istedikleri ya$arn bic:;imine, d0$0n­
ce ve inane; standartlanna ve onlan var eden bak1$ ac:;,ianyla tinsel ve estetik kaliplara katlan1p kat­
lanamayacag,m,z sorunudur. Ortada "Taksim'e cami" slogan1yla dile getirilen, ancak ic;erigi ondan 
c:;ok daha geni$ bir dayatma vard1r ve bu dayatma da hepimizi bir kampla$ma ic;inde taraf olmaya 
itmektedir. 

0 halde, Erbakan' 1n c;arp1t1c1 anlat1m1yla baz1lan "carni yaplimas1n diye ter ter tepiniyor'' sa, 
bunun nedeni bir $ehircilik yanh$1n1 onlemeye yonelik duyarl1hk degildir. �ehircilik ve imar yanh$­
lann1n neredeyse kural haline geldigi bu Olkede Taksim'de cami yap1m1na kar$1 c;1kanlar c;ok daha 
hayati onemde bir muhalefet yOrOtOyorlar. Ku$kusuz, lstanbul'un yak mertebesindeki park alan­
lanndan biri (Ostelik de mimari anlam, ve kalitesi olan biri) OstOne yap1 in$a etmenin onaylanabilir 
bir taraf, yok; ama, 1952'de Hilton'un in$a edili$inden ba$1ayarak Prost plan1nda ongorOlen par­
kin sOrekli kemirili$i de bir ger<;ek. Ornegin, daha dun denebilecek bir tarlhte Hyatt Regency Ote­
li, park, inkar eden sayg1s1z ve hantal varhg1n1 Ta$kl$la'n1n kar$1s1na gelip yerle$tirebildi. Refahhlar 
bunlara niye kar$1 c;1k1lmay1p da camiyle ugra$1ld191n1 anlamad1klann1 onesOrOyorlar. Oysa, sadece 
bu durum bile ortadaki kutupla$man1n ciddiyeti konusunda uyanc 1 olmahyd1. Ne Sheraton, ne de 
Hyatt Regency hi<,;bir toplumsal grup ic;in dogrudan bir ya$amsal tehditin temsilcisi degildi. Bir 
grup 11uyan1g1n 1

1 bir ba$ka grup 11uyan1g1n11 i$birligiyle kent merkezinde bedava kamu arsas1 apart­
mas1n1n sonuc;lanyd1 bu atelier; dolay 1s1yla da bu tor olaylann II ahval-i adiye" den oldugu bir ulke­
de ele$tirildiler, ama hic;kimse c;1k1p onlarla oyle ciddi bir kavgaya giri$medi. Ancak, Taksim'e cami 
onlar gibi bir II ahval-i adiye 11 degil. �OnkO, orada herhangi bir cami in$a etme giri$imi yap1lm1yor; 
dogal olarak, i$in ic;inde yine bir rant kavgas1 ve kamu arsas1 talan1 var, ama as1I yap1\an $ey, gide-
rek tirmanan toplumsal kutupla$may1 uzla$mayla sonuc;land1rma beklentisine yonelik tehdittir. 

Tehlikeye giren bu toplumsal uzla$ma nedir? Bu, temel ilkelerde olu$turulacak bir "consen­
sus II la Modernle$me ve lslam' 1 uzla$t 1rma sorununu c;ozmek demektir. Hem MClsluman, hem de 
Modern olabilmeyi becermek demektir. Bu Olkede boyle bir entelektuel aray1$ i<;inde o\an az1m­
sanmayacak bir grup insan var. Sozgelimi, gorCl$1erine kat1lahm kat 1\mayahm, HClsrev Hatemi ya da 
Turgut Cansever bu tor birer ayd 1n; onlardan epeyi farkll yonelimine l<ar$1n, (elinizdeki say1n1n Pro­
fil konugu olan) Erol Akyava$ da oyle. GOndelik siyasetin girdaplanna kap1\mazsa, T urkiye pekala 

da dOnOnO bugOnOyle bOtOnlestirecek ve Ozerinde hepimizi banndiracak bir ortak dCl$Gnsel zemin 

yaratabilir. Ne var ki, Hamas ve Hizbullah gibi uzlasma bilmez terorist orgutlere ovgCI duzen bir 

bak1§ ac;1s1yla bu zemin nas1I payla$1lacaktir? Ya da Taksim'e cami gibi dayatmalarla bu olanakh m.1-
d1r? Ya da art1k hi<;bir Onivers1tenin sorun etmeyip yasaklay1c1 bir tavn gundemde tutmad191 stra­
da, tOrban1 yasalla§t1rma gibi anlams1z zorlamalara ne gerek vardir? Daha derinlik\i bir ana\iz\e, \s­
lam', tesettOrle e§anlamh goren a§1nm1$ bak1� ac;1s1ndaki populist 1srarla uzla�ma zemini bulman,n 
olana91 bulunabilir mi7 

A<;1k<;as1, her birimiz i<;ln ayn Turklye'cikler yapamayaca91m1za ve  bugunun dOnyas1nda kimi 
lslamc1lar'1n savundugu bi<;imde c;ogul hukuklu bir toplum yaratamayaca91rn1za gore, hepimiz 

c;agda§ bir bOtOnlesik toplum olman1n zor hOnerini ogrenmek zorunday1z istesek de, istemesek 
de. lktidar olman1n dayatmak demek oldugu biQimindeki azgell$ffii$ Qlkelere ozgu pseudo-demok­
ratik tavirda 1srar edilerek bu uzla�rna olsa olsa engellenir. 
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